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Risikokinder in Kindertageseinrichtungen
(RISKID)

Reprasentative Erhebung zu Friherkennung und
frihen Hilfen in bayerischen Kindertageseinrichtungen

Eine Kooperation des Staatsinstituts fur Frihpadagogik (IFP)
und der Arbeitsstelle Friihférderung Bayern mit Unterstlitzung
des bayerischen Staatsministeriums fur
Arbeit und Sozialordnung, Familie und Frauen

Ergebnisse fur die

Stadt Aschaffenburg

(Regierungsbezirk Unterfranken)
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Allgemeines zum Projekt

» Das Projekt wird durchgefiihrt als Kooperationsprojekt zwischen dem
Staatsinstitut fur Frihpadagogik (IFP), MUnchen, und der Arbeitsstelle
Frihférderung Bayern.

» Eswird gefordert vom Bayerischen Staatsministerium ftr Arbeit,
Sozialordnung, Familie und Frauen.

« Verantwortlich im Projekt sind: Toni Mayr, Staatsinstitut fur Frihpadagogik
(IFP), sowie Dr. Lothar Held und Dr. Martin Thurmair, Arbeitsstelle
Frihférderung Bayern.

* Die Auswertung wird durchgeftihrt von Dr. Christina Bauer und Martin
Krause, Staatsinstitut fur Frihpadagogik (IFP).
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Stichprobe

» Als Grundlage fur die Stichprobenziehung wurde der Adressbestand des
Bayerischen Landesamts fir Statistik und Datenverarbeitung (Stand 2009)
herangezogen.

» Eswurde eine Zufallsstichprobe von einem Drittel aller bayerischen
Kindertagesstatten (N=2.428) gezogen.

* Indie Stichprobe wurden Kinderkrippen und Kindergarten sowie Hauser
fur Kinder aufgenommen. Nicht bertcksichtigt wurden Horte.

* Von den angeschriebenen Kindertagesstatten schickten 938 (38,5%)
mindestens einen bearbeiteten RISKID-Fragebogen zurick.

Oktober 2010 RISKID Folie 3



Kinderkrippen / Kindergarten
Angeschriebene Einrichtungen 12

Beteiligte Einrichtungen 4 (33%)
Gemeldete Risikokinder 65
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RISKID-Fragebogen

« Zur Anwendung kam ein zweiseitiger Fragebogen, der bereits in einer
Vollernebung an allen Kindergarten des Landkreises Starnberg erprobt
worden war (Mayr 2007).

» Die padagogischen Fachkrafte wurden gebeten, fir jedes Risikokind an
ihrer Einrichtung einen RISKID-Fragebogen auszuftillen und einzusenden.

» Erfragt wurden die Problembereiche der Kinder (Verhaltensauffalligkeiten,
Entwicklungsriickstande, Gesundheitsprobleme und familidare Probleme)
sowie ihre Betreuung durch Fachdienste.

» Die Fragebdgen wurden im Marz 2010 versandt, die Auswertung begann
im Juli 2010.
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Stadt Aschaffenburg Rils id

If'p | Arbc]lnlcllu l'ruhfnrdnrung
Stadt-/Landkreisschiussel: 9 _ _ _ €1 ...wenn ein Fachdienst bereits tatig ist/war
m " Fachdienste sind z. B. Erziehungsberatung, Logopadin, Mobile Dienste fir Kindergarten
: 1. Welcher Fachdienst war/ist bei O Heilpadagogischer Fachdienst
iRl diesem Kind eingeschaltet? O Mobile sonderpadagogische Hilfe
(bitte alles Zutreffende ankreuzen) O Erziehungsberatungsstelle
»Risikokinder” in bayerischen Kindertageseinrichtungen O Azt O freie Praxis

Reprasentative Analyse der Situation O aidecer, weicher?

2. Was waren/sind die Leistungen O Information/Beratung der Fachkrafte
Alle Angaben bme nur bezogen auf das Kindergartenjahr 2009/2010 2
Friihforderung Bayern, Riskid, Seidlstr. 183, 80335 Munchen L R N o 'D“:a"g,.“;;‘!'i“"“/ Beratung der ERerm
Termin: 30. April 2010 (bitte alles Zutreffende ankreuzen) O Forderung des Kindes
O Weitervermittlung an andere Hilfe
A Allgemeine Angaben zum Kind O weif nicht
1. Wie altist das Kind? .. Jahre ........ Monate 3. Wartezeit: O 2 Wochen oder weniger
Der Fachdienst wurde tatig O 1 Monat
2. Geschlecht: mannlich, weiblich? Om Ow nach ungefahr O 2-3 Monaten
3. Gibt es einen Migrationshintergrund? O Ja O nein 8 :oci ’r:;;:en
4. Das Kind besucht die Einrichtung seit .. (Monat/Jahr) 4. Anzahl (ungefahr) der bisherigen O 1-2 Termine
und zwar .. . Stunden pro Tag Fachdiensttermine bei diesem Kind O 3-5Termine
(im Kindergartenjahr 09/10) © 6-10 Termine
O mehr als 10 Termine
Problematik des Kindes . Halten Sie bei diesem Kind die Leistungen O Ja O nein
1. Auffalligkeiten im Verhaiten durch den Fachdienst/die Fachdienste far O kann ich nicht beurteilen

(z. B. sehr schiichtern, sehr aggressk, ...) O ja O nein ausreichend? Wenn nein, warum nicht?
Wenn ja, welche? (Stichworte)

6. Wie waren Sie zufrieden mit der sehr Oberwiegend teilweise wenig gar nicht
Kooperation mit dem Fachdienst? O o] O o o]
2. Rickstand in der Entwicklung
z. B. Sprache, Feinmotorik, ... ja nein =
sl Ky el L €2 ...wenn ein Fachdienst bisher noch nicht tatig Ist

1. Nach Inrer Beobachtung: Seit wann sehen Sie die Entwicklung des Kindes als gefahrdet?

O seitca. 3-4 Wochen O seit ca. einem Vierteljahr O seit ca. einem halben Jahr
O seit ca. einem Jahr O langer als ein Jahr

w

Beeintrachtigung der Gesundheit/des korperlichen Zustands
(z. B. haufige oder schwere Erkrankungen, _ ) . Bezogen auf die oben genannten Probleme: Was ist bei diesem Kind bisher in der
Probleme beim E_)SSE(I- mangeinde Korperpflege, ...) Oja O nein Einrichtung unternommen worden? (Bitte kreuzen Sie alles Zutreffende an)

Wenn ja, welche? (Stichworte) O gezielte Beobachtung der Problematik mit einem strukturierten Bogen

O Fallgesprach im Team (Klein- oder Grofteam)

O Gesprach mit den Eltern (ber die Problematik

. . . - . O speziell auf die Prc ik des Kindes zu littene padagogische Mafnahmen
. Belastungen in der Familie oder im sozialen Umfeld O ja O nein

(z. B. Armut, Trennung der Eitern, Alkoholismus) O weif nicht b B: Crunpertvectioel, besoiidets Spvelagehote, sialt.)
Wenn ja, welche (Stichworte)

8]

RISKID-Fragebogen

4

w

Warum ist bei diesem Kind bisher noch kein Fachdienst tatig geworden?
O Kontakt, MaBnahmen sind in Vorbereitung
O es solite noch abgewartet werden (Kind noch zu jung, zu kurz in der Einrichtung ...)
Bitte - (o] Wicﬁerstand, DesjntE[esse. 1ehlgnde Einsicht der Familie
O Fachdienst war/ist nicht (ausreichend) verfigbar

isKid” - der in Kindert. O anderer Grund; welcher?
Ein Projekt des Insmms for thpad.xogm Miinchen und der Arbeitsstelie Frihforderung Bayem
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Definition von ,,Risikokindern*

 Risikokinder werden im bayerischen Erziehungs- und Bildungsplan (BEP)
als eine Gruppe von Kindern beschrieben, die in inrer Entwicklung oder
Ihrem Verhalten, ihrem Gesundheitszustand oder ihrer familidren und
sozialen Situation deutlich auffallig sind, ohne dass dies als eine
Behinderung oder drohende Behinderung im sozialrechtlichen Sinn
anzusehen ist.

» Sie bedirfen aufgrund dieser Probleme in der Kindertagesstatte einer
besonderen Beachtung und Unterstitzung.

* Inder Studie RISKID war die Einschatzung der padagogischen Fachkrafte in
den beteliligten Kindertagesstatten ausschlaggebend daftr, welche Kinder
als Risikokinder in die Studie aufgenommen wurden.
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Darstellung fur alle

Risikokinder
(N=65)
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Altersverteilung
(Alle Risikokinder; gultige Falle: n=65)

35,4

N
o
[=)

Angaben in %
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Geschlechterverteilung
(Alle Risikokinder; gultige Falle: n=65)

weliblich
34%

mannlich
66%
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Migrationshintergrund
(Alle Risikokinder; gultige Falle: n=65)

nein

43%
ja

57%
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Problemfelder

(Alle Risikokinder; Mehrfachnennungen maoglich)

Gesundheitliche / korperliche Beeintrachtigung

Familidre Probleme _ 415

Angaben in %
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Verhaltensauffalligkeiten

(Alle Risikokinder; Mehrfachnennungen maoglich)

Defizite im Sozialverhalten 32,3
Schiichternheit / Angstlichkeit
Agressivitat

Emotionale Probleme

Motorische Unruhe

Defizite bei der Ausdauer / Konzentration

Uberforderung

Ausgepragtes Trotzverhalten

Geringe Selbstandigkeit

Angaben in %
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Entwicklungsruckstande

(Alle Risikokinder; Mehrfachnennungen maoglich)

10,8

Feinmotorik

Motorik (allgemein) 18,5

Kognition _ 13,8
Gesamtentwicklung - 6,2

Mangelnde Deutschkenntnisse _ 12,3
A %

ngaben in
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Gesundheitsprobleme

(Alle Risikokinder; Mehrfachnennungen maoglich)

Ess- und Ernéhrungsprobleme
Mangelnde Korperpflege
Korperliche Erkrankungen
krank (ohne nédhere Angabe)
Immunprobleme / Allergien
HNO-Probleme

Korperliche Entwicklung

Einkoten / Einn&ssen
Beeintrachtigung der Sinnesorgane
Motorische Beeintrachtigung
Orthopadische Probleme
Epileptische Anfalle

Bewegungsmangel

Angaben in %
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Familiare Probleme

(Alle Risikokinder; Mehrfachnennungen maoglich)

Schwierige Familiensituation 23,1
Beziehungsprobleme der Eltern
Erziehungsschwierigkeiten
Finanzielle Probleme
Uberlastung der Eltern
Krankheit / Sucht
Geschwisterprobleme

Probleme wegen Migration

Emotionale Vernachlassigung

Probleme wegen Adoption / Pflege [l 1,5

Uberbehiitung Angaben in %
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Anzahl der Problemfelder

Verhaltensauffalligkeiten, Entwicklungsrickstande, Gesundheitsprobleme,
familiare Probleme

(Alle Risikokinder; gultige Falle: n=65)

60,0
500 49,2
40,0
30,0
20,0
9,2
10,0 -
,O . -—\
O (2 <
Q.,\O ‘\é\ '\é\
& @ I
Q F F
N % ™

Angaben in %
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Art der Fachdienste

Im RISKID-Fragebogen wurden die padagogischen Fachkrafte an den
beteiligten Kindertageseinrichtungen zur Tatigkeit folgender Fachdienste
befragt:

» Heilpadagogischer Fachdienst

* Mobile Sonderpadagogische Hilfe (msH)
» Erziehungsberatungsstelle

e Arzt

* Freie Praxis (niedergelassene medizinische Therapeuten, z.B.
Ergotherapie, Logopadie/Sprachtherapie, Physiotherapie)

 Anderer Fachdienst
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Heilpadagogische Fachdienste

Heilpadagogische Fachdienste werden von den padagogischen Fachkraften in
Kindergarten angefordert, wenn diese Unterstlitzung in Zusammenhang mit
Entwicklungsgefahrdungen und/oder Entwicklungsrisiken bei den betreuten
Kindern bendtigen. Schwerpunkt der Arbeit ist die diagnostische Klarung und
die Beratung der Bezugspersonen (Erzieherinnen und Eltern) des jeweiligen
Kindes vor Ort. Heilpadagogische Fachdienste sind in der Regel an
tberregionalen Frihforderstellen angesiedelt. Sie werden finanziert durch
das Bayerische Staatsministerium fr Arbeit und Sozialordnung, Familie und
Frauen sowie durch freie Trager und Kommunen (Website: www.mhfd-
bayern.de).
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Mobile Sonderpadagogische Hilfe (msH)

Flr noch nicht schulpflichtige Kinder mit sonderpadagogischem Forderbedarf,
die zur Entwicklung ihrer Fahigkeiten, ihrer Gesamtpersonlichkeit und flr ein
selbstéandiges Lernen und Handeln auch im Hinblick auf die Schulreife
spezielle sonderpadagogische Anleitung und Unterstlitzung bendtigen,
kbnnen die fachlich entsprechenden Férderschulen bei anderweitig nicht
gedecktem Bedarf Mobile Sonderpadagogische Hilfe in der Familie, in den
Kindertageseinrichtungen und im Rahmen der interdisziplinaren
Frihforderung (z.B. Frihforderstellen) leisten. Die FOrderung setzt das
Einverstandnis der Eltern und bei der sonderpadagogischen Hilfe in den
Kindertageseinrichtungen die Absprache mit der Leitung der
Kindertageseinrichtungen voraus (BayEUG Art 22, Satz 1 und 3).
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Erziehungsberatungsstelle

Die Aufgaben der Erziehungsberatungsstellen sind in mehreren Vorschriften
des Kinder- und Jugendhilfegesetzes (SGB VIII) geregelt (88 16 Abs. 2 Nr. 2, 17,
18 Abs. 3, 28 SGB VIII), wobei in § 28 SGB VIII die Einrichtungen ausdrtcklich
als Anbieter genannt und Vorgaben an ihre Organisation und Arbeitsweise
niedergelegt werden: "Erzienhungsberatungsstellen und andere
Beratungsdienste und -einrichtungen sollen Kinder, Jugendliche, Eltern und
andere Erziehungsberechtigte bei der Klarung und Bewaltigung individueller
und familienbezogener Probleme und der zugrundeliegenden Faktoren, bei
der Losung von Erziehungsfragen sowie bei Trennung und Scheidung
unterstitzen. Dabei sollen Fachkrafte verschiedener Fachrichtungen
zusammenwirken, die mit unterschiedlichen methodischen Ansatzen vertraut
sind".

Quelle: Familienhandbuch des Staatsinstituts fir Frihpadagogik (IFP), www.familienhandbuch.de, Martin R.
Textor und Dagmar Winterhalter-Salvatore
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Betreuung durch Fachdienste
(Alle Risikokinder; gultige Falle: n=65)
Im Hintergrund: Prozentangaben flir Bayern

Bayern

Bayern

Angaben in % Nein
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Darstellung flr Risikokinder

In Fachdienstbetreuung
(n=35)
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Art des Fachdienstes

(Risikokinder in Fachdienstbetreuung; Mehrfachnennungen maglich)

Erziehungsberatung

Freie Praxis

Mobile Sonderpadagogische Hilfe

Arzt

Heilpadagogischer Fachdienst

Anderer Fachdienst 40,0

Angaben in %
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Art des ,anderen Fachdienstes”

(Risikokinder in Betreuung durch einen ,anderen Fachdienst”; Mehrfachnennungen maoglich)

Logopadie 14,3
Ergotherapie 7.1

Frihforderung 35,7
Psychologische Betreuung 42,9
Familienpflege/hilfe
Sonderpadagogisches Zentrum
Psychomotorik
Physiotherapie
Sprachtherapie
Betriebliche Sozialarbeit
Deutschunterricht
Allgemeiner Sozialer Dienst

Ambulante Erziehungshilfe
Angaben in %

Oktober 2010 RISKID Folie 25



Stadt Aschaffenburg Eﬂaﬂﬂ

Anzahl betreuender Fachdienste
(Risikokinder in Fachdienstbetreuung; giltige Falle: n=35)

60,0

S

c 37,1

[

(6]

o)

8,

[

<C

29
Einer wel Drei Vier Mehr als vier
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Haufigste Betreuungsmuster
(Risikokinder in Fachdienstbetreuung; gultige Falle: n=35)

Anderer Fachdienst
Heilpadagogischer Fachdienst
Mobile Sonderpadagogische Hilfe
Arzt

Freie Praxis

Arzt / Anderer FD
Heilpadagog. FD / Anderer FD
Heilpadagog. FD / Arzt

Freie Praxis / Anderer FD
Erziehungsberatungsstelle
MSH / Anderer FD
Heilpadagog. FD / MSH

MSH / Arzt

Arzt / Freie Praxis
Heilpadagog. FD / Freie Praxis __ 2,9
MSH / Freie Praxis |

EB / Anderer FD

Heilpadagog. FD /EB |GG, 8,6

EB / Arzt

MSH / EB

EB / Freie Praxis

17,1

17,1

Angaben in %
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Leistungen der Fachdienste

(Risikokinder in Fachdienstbetreuung; Mehrfachnennungen madglich)

Information/Beratung der Eltern 74,3
FOrderung des Kindes

Diagnostik

Information/Beratung der Fachkrafte

Weitervermittlung an andere Hilfe

Leistung des Fachdienstes unbekannt

Angaben in %
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Wartezeit bis zum Tatigkeitsbeginn eines

Fachdienstes
(Risikokinder in Fachdienstbetreuung; giltige Falle: n=29)

2 Wochen oder weniger

1 Monat

37,9

2-3 Monate

3-5 Monate

l&anger als 5 Monate

Angaben in %
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Einschatzung der Fachdienstleistungen als

ausreichend
(Risikokinder in Fachdienstbetreuung; giltige Falle: n=32)

1 I 1

nein Kann ich nicht beurteilen

Angaben in %
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Kooperation mit dem Fachdienst - Zufriedenheit
(Risikokinder in Fachdienstbetreuung; giltige Falle: n=21)

sehr 42,9
tberwiegend 23,8

teilweise - 4.8

wenig

Angaben in %

14,3
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Darstellung flr Risikokinder

ohne Fachdienstbetreuung
(n=30)
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Entwicklungsgefahrdung erkennbar seit...

(Risikokinder ohne Fachdienstbetreuung; gultige Falle: n=28)

3-4 Wochen

einem Vierteljahr

einem halbes Jahr 32,1
einem Jahr
mehr als einem Jahr 321

Angaben in %
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Bisherige Malshahmen der Einrichtung

(Risikokinder ohne Fachdienstbetreuung; Mehrfachnennungen maglich)

Gesprach mit den Eltern 60,0

Fallgesprach im Team 90,0

Strukturierte Beobachtung 73,3

Gezielte padagogische Malinahmen 46,7

Angaben in %
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Bisherige Mallhahmen der Einrichtung - Kombinationen
(Risikokinder ohne Fachdienstbetreuung; gultige Falle: n=30)

Beob. / Teamgespréach / Elterngesprach / Pad.... 16,7
Beobachtung / Teamgesprach / Elterngespréch 20,0
Beobachtung / Teamgesprach / Pad. Malinahmen 10,0
Beobachtung / Teamgesprach 23,3
Beobachtung / Elterngesprach / Pad. MaRnahmen |
Beobachtung / Elterngesprach _- 3,3
Beobachtung / P&d. MalRnahmen |

Beobachtung

Teamgesprach / Elterngespréch / Pad. Masnahmen ([N 133

Teamgespréch / Elterngesprach

Teamgespréach / Pad. MaRnahmen 3,3
Teamgesprach 3,3
Elterngespréach / Pad. MaRnahmen 3,3
Elterngesprach 3,3

Pad. MaRnahmen
Angaben in %
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Grund, warum noch kein Fachdienst tatig war

(Risikokinder ohne Fachdienstbetreuung; Mehrfachnennungen maglich)

Abwarten, ob Fachdienst notwendig

Desinteresse bzw. Widerstand der Familie

Kontakt ist in Vorbereitung

Fachdienst ist nicht (ausreichend) verfugbar

Anderer Grund 3,3

Angaben in %
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Kontakt

Auswertungen flr das Land Bayern und weitere Landkreise unter:
http.//www.fruehfoerderung-bayern.de/
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